ACTA NUM. 5/12-PL

(Corp. 2011-15)

DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DE LA CORPORACION MUNICIPAL
CELEBRADA EL DIA 27 DE ABRIL DE 2012

SENORES ASISTENTES

ALCALDE-PRESIDENTE:
Don Antonio Gonzélez Terol

TTES. DE ALCALDE:

Grupo Municipal Popular:

Don Alfonso Segovia Utrera

Don Amador Sanchez Sanchez

Don Miguel Angel Ruiz Lopez

Dofia Susana Sanchez Campos Guerrero

CONCEJALES:

Grupo Municipal Popular:

Dofa Eva Maria Pena Polo

Don Adolfo Manuel Arias Javaloyes

Don Francisco Tomas Sanchez Rodriguez
Dofa M2 del Mar Pafos Arriba

Don Francisco J. Ubeda Liébana

Dofia Sara de la Varga Gonzélez

Don José Rafael de la Paliza Calzada
Grupo Municipal APB:

Don Angel Galindo Alvarez

Don Luis Enriqgue Marcos Medina

Dofa M2 Victoria Zamora Merchan

Dona M2 Teresa de J. Bermejo del Pozo
Grupo Municipal Socialista:

Don Pablo Nieto Gutiérrez

Dofa M? Yolanda Estrada Pérez

Don Francisco Javier Urruela Arnal
Grupo Municipal UPyD:

Don Gudelio del Pilar B. Oliver Ferrandez
Dofa M? Isabel Pernia Ramirez
INTERVENTORA GRAL.:

Dona Maria José Fernandez Dominguez
SECRETARIO GRAL.:

Don Manuel Horrillo Rico

En Boadilla del Monte, provincia de
Madrid, siendo las diez horas y veinticinco
minutos del dia veintisiete de abril de dos
mil doce, previa citacién al efecto, cursada
en forma, se reldnen, en primera
convocatoria, en el Salén de Sesiones de la
Sede Institucional Municipal, los sefiores
que al margen se relacionan, miembros del
Ayuntamiento, bajo la presidencia del Sr.
Alcalde-Presidente, don Antonio Gonzalez
Terol, con mi asistencia, como Secretario,
al objeto de celebrar la sesion ordinaria del
Pleno de la Corporacion convocada para
esta fecha.

Se hace constar que las opiniones
a favor y en contra, de los distintos
Miembros Corporativos, en el debate de los
asuntos tratados, que, en sintesis, se
recogen en este documento, figuran de
forma integra en la grabacién en Video
certificada, mediante firma digital, que junto
con éste configuran la correspondiente
Video-Acta de la sesidn, segun acuerdo
plenario de 2 de diciembre de 2011.

Abierto el acto por el Sr.
Presidente, se pasaron a tratar los asuntos
incluidos en el siguiente,

ORDEN DEL DiA

1.- Aprobaciéon, si procede, el
acta de la sesion anterior (ordinaria de
30 de marzo de 2012).

El Sr. Presidente pregunta si alguien desea formular alguna observacion al acta de la
sesion anterior, a que se refiere el epigrafe, tomando la palabra el Portavoz del grupo municipal
de APB, don Angel Galindo, anuncié su voto en contra por oponerse al sistema de elaboracién

de las actas.

El Sr. Alcalde manifiesta que el sistema actual se compone de dos elementos, como
son el texto del acta y el video, y que el acta cumple con todos los requisitos reglamentarios.

Tras lo cual, fue sometida a votacion, y el Pleno prestdé su aprobacion al acta de la
sesién anterior, de caracter ordinario, celebrada el dia 30 de marzo de 2012, por mayoria de



diecisiete votos a favor correspondientes a los doce miembros corporativos del grupo municipal
popular, los tres del grupo municipal socialista y los dos del grupo UPyD, con el voto en contra
de los cuatro miembros del grupo municipal de APB, debiendo ser transcrita al correspondiente
Libro oficial.

I.2. Organizaciéon Municipal.

I.2.1. Dacién de cuenta del escrito de incorporaciéon al Grupo Municipal Popular
del Concejal Don José Rafael de la Paliza Calzada.

De orden de la Presidencia, por el Sr. Secretario se dio cuenta del escrito presentado
por el Sr. Portavoz del grupo municipal popular, que es del siguiente tenor:

Por medio del presente escrito, y en cumplimiento de lo establecido en el articulo 26 y
concordantes del Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, he de
participarle que, en esta fecha, ha solicitado y obtenido la incorporacion al Grupo Municipal
Popular el Concejal DON JOSE RAFAEL DE LA PALIZA CALZADA que ha tomado posesion
de su cargo en el Pleno Municipal celebrado el pasado dia 30 de marzo del corriente afio.

Lo que le comunico para su conocimiento y a los efectos procedentes, rogandole se dé
cuenta de este escrito al Pleno Corporativo en la primera sesion que celebre.

La Corporacion queda enterada.

1.2.2. Dacion de cuenta de los decretos nums. 615/12 y 616/12, de fecha 2 de abril
de 2012, sobre delegacion de competencias del Alcalde.

De orden de la Presidencia, por el Sr. Secretario se dio cuenta de los Decretos objeto
del epigrafe, que son del siguiente tenor:

“DECRETO 615/12

Habiendo tomado posesion del cargo de Concejal de esta Ayuntamiento, don José
Rafael de la Paliza Calzada, en la sesion del Pleno Corporativo celebrada el pasado dia 30 de
marzo del corriente ario, esta Alcaldia, al amparo y en uso de las facultades que le confieren
los articulos 21.3 y 23.4 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local y 43 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre; y 30.3 de la
Ley 2/2003, de 11 de marzo, de Administracion Local de la Comunidad de Madrid y demas
disposiciones concordantes,

HA RESUELTO:
Primero.- Delegacion de competencias.

Designar al Concejal don José Rafael de la Paliza Calzada, adscribiéndole al Area de
Presidencia Coordinacion y Asuntos Juridicos, Delegado de las materias que se indican,
ademas de las facultades que, con caracter general, estan contenidas en el apartado V del
Decreto de Delegacion de fecha 22 de noviembre de 2011 (n® 389/12), las siguientes:

1.- El mantenimiento de las Instalaciones municipales.

2.- La coordinacion y fomento de la labor de proximidad y cercania de la gestion
municipal en el casco urbano y en las urbanizaciones histdricas de Boadilla.

3.- El control y gestion de la limpieza en los edificios municipales.



Segundo.- Revocacién de competencias.

Como consecuencia del apartado anterior, revocar y dejar sin efecto las delegaciones
de las materias contenidas en los subapartados 1y 2 a favor del Concejal don Francisco Javier
Ubeda Liébana, y en el subapartado 3 a favor de la Cuarta Teniente de Alcalde dofia Susana
Sanchez-Campos Guerrero que hasta la fecha les correspondian en virtud del citado Decreto
n?389/12.

Tercero.- Régimen de dedicacion.

Desde esta fecha el Concejal don José Rafael de la Paliza Calzada desempenara su
cargo en régimen de dedicacion exclusiva.

Cuarto.- Entrada en vigor y publicacion.

De esta Resolucion, que entrara en vigor en dia de la fecha, se dara cuenta al Pleno
Corporativo en la primera sesion que celebre, sin perjuicio de la notificacion individual y
publicacion en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid.”

‘DECRETO 616/12

Con objeto de clarificar las competencias de esta Alcaldia delegadas en los distintos
miembros Corporativos en materia de Convenios de Colaboracion en lo referente a la
formalizacion de los mismos con las distintas Autoridades de otras Administraciones Publicas,
es por lo que, de conformidad y al amparo de lo establecido en los articulos 21.3 y 23.4 de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local; 44.3 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por
Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre; 30.1 a) y 3 de la Ley 2/2003, de 11 de marzo, de
Administracion Local de la Comunidad de Madrid; 13 de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo Comun, y 12y ss. y 51 52 del
Reglamento Organico Municipal, esta Alcaldia,

HA RESUELTO:

Primero.- Modificar parcialmente el apartado IV del dispositivo Primero del Decreto n®
1426/11, de 22 de noviembre de 2011, respecto de la delegacion de competencia para la
suscripcion de los Convenios de Colaboracion sobre las materias de las distintas Areas, que se
mantiene en los Concejales Delegados de Area, excepto cuando intervengan en los mismos
Alcaldes de otros municipios o Autoridades de la Comunidad Autonoma de Madrid, u otras
Comunidades, con rango igual o superior a Consejero, y si lo son del Estado que el rango de la
Autoridad interviniente en aquéllos sea igual o superior al de Director General, en cuyos
supuestos dicha suscripcion o formalizacion se efectuara por el Alcalde.

Segundo.- El presente Decreto surtira efectos desde el dia de su fecha.

Tercero.- Publicar esta Resolucion en el BOCM y en el Tablon de Anuncios del
Ayuntamiento para general conocimiento.

Cuarto.- Dar cuenta al Pleno del presente Decreto en la primera sesion que celebre.”

La Corporacién queda enterada.



1.2.3. Dacion de cuenta de la modificacion de miembros de las Comisiones
Informativas.

De orden de la Presidencia, por el Sr. Secretario se dio cuenta del escrito de
adscripcion de miembros del grupo municipal popular en las diferentes Comisiones
Informativas permanentes, con el detalle que obra en el expediente.

La Corporaciéon queda enterada.

1.3. Comision Informativa de Presidencia y Servicios a la Ciudad.

1.3.1. Propuesta de acuerdo del Grupo Municipal de Unién, Progreso y
Democracia UPyD para favorecer el ocio juvenil y fomentar la actividad econémica.

El Portavoz del grupo municipal de UPyD, don Gudelio Oliver, dio lectura de la
Propuesta que se transcribe, y que fue dictaminada desfavorablemente por la Comisién
Informativa de Presidencia y Servicios a la Ciudad, destacando que el motivo principal es la
preocupacion de que las alternativas de ocio para la juventud de Boadilla ya que aqui no se
genera, por lo que hay que crear ese lugar de encuentro.

“D. Gudelio Oliver Ferrandez, Portavoz del Grupo Municipal de Unién, Progreso y
Democracia en el Ayuntamiento de Boadilla del Monte, de conformidad con los articulos 83,
91.4 y 97.3 de ROF, somete al Pleno Ordinario de fecha de celebracién de 24 de Febrero de
2012, para su debate y consideracion y si procede, su posterior aprobacion, la siguiente:

MOCION PARA FAVORECER EL OCIO JUVENIL Y FOMENTAR LA ACTIVIDAD
ECONOMICA

Una de las mayores preocupaciones, hoy en dia, de los padres, es el ocio de los hijos.
Desde la pura funcién mecanica de transportistas en su infancia y adolescencia temprana,
dada la especial configuracion urbana de nuestro municipio y su nula oferta en este sentido, a
la mds angustiosa del qué, ddnde y con quién, de edades posteriores. Cuantos fines de
semana pendientes de una llamada, o de ir recogerlos al Carralero o a Madrid, en el mejor de
los casos...

Es evidente que esta es una de las tantas carencias que nuestro municipio tiene. Ya
existe una gran oferta deportiva pero no todo el ocio es deporte, por desgracia y las
necesidades ludicas de nuestros hijos pasan por otros capitulos en los que nuestro
Ayuntamiento se ha inhibido de manera contumaz, desentendiéndose de su promocion y
creando una dependencia absoluta de Madrid o de Ayuntamientos vecinos, mejor
posicionados, en donde la oferta privada se centra, exclusivamente en el consumismo puro y
duro.

Mientras tanto, nuestra escasa oferta cultural se limita, en su practica totalidad, a
actividades meramente pasivas, no en promover una cultura participativa de base, verdadero
origen de las futuras inquietudes de nuestros jovenes.

Es necesario , desde el Ayuntamiento, establecer acuerdos de colaboracion con la
comunidad educativa asi como fomentar el asociacionismo cultural poniendo a su servicio
infraestructuras en horarios adecuados y con recursos suficientes para canalizar de forma
positiva el impulso vital y la necesidad de desarrollo personal que tienen los jévenes.



La promocién de soluciones alternativas: discotecas sin alcohol, deporte nocturno,
locales de ensayo, teatro amateur, maratones culturales, proyeccion de peliculas, concursos
de todo tipo e iniciativas similares, pueden ser posibles en instalaciones municipales ya
existentes.

Con respecto al ocio nocturno convencional, cualquier iniciativa para promocionar su
localizacion dentro del municipio, servira para reducir los temidos desplazamientos
interurbanos y a su vez, fomentar alternativas econémicas locales que atraeran recursos de
poblaciones limitrofes.

Sabemos de los problemas e incomodidades que genera alrededor de su ubicacion.
Por ello, creemos que una zona acotada en el Parque Empresarial de Prado del Espino,
controlada adecuadamente, dotada de aparcamiento suficiente y servicio de buho al casco
urbano, podria ser una alternativa a considerar.

Esta alternativa es viable ya que nuestro municipio es propietario de una parcela,
denominada Sur 1 Sector Prado del Espino, ubicada en el Poligono, de muy facil acceso por
carretera y metro ligero y con calificacion EQ 1 extensivo, que permitiria un uso mixto comercial
— ludico.

De esta forma se podrian cubrir dos objetivos necesarios en nuestro municipio: la
promocién de un ocio sano en nuestros jovenes y la creacion de una zona alternativa y también
comercial a las de localidades vecinas. Boadilla tiene dimension y capacidad de consumo
suficientes para ello y seria destino natural para consumidores de localidades como Villaviciosa
o Brunete.

Por ello proponemos que el Ayuntamiento lidere esta iniciativa, que presentamos al
Pleno, mediante la elaboracion de un anteproyecto y la busqueda de inversores que lo lleven a
cabo.”

Don Francisco J. Urruela, Concejal del grupo municipal socialista, dice que las dos
partes que comprende la propuesta, estd de acuerdo con la generacién de una alternativa de
ocio, pero no que se cree una zona alejada, en el Parado del Espino, porque no deben
establecerse “guetos” , por lo que aun siendo bien intencionada la propuesta, anuncia su
abstencion.

Don Angel Galindo, Concejal-Portavoz del grupo municipal de APB, dice estar de
acuerdo con la preocupacion vertida en la propuesta, pero no con las soluciones propuestas y
aun de acuerdo con la primera parte, que comparte, no lo est4 con la segunda, entendiendo
gue la misma es inconcreta, por lo que anuncia su abstencidn.

Dofla Mar Pafos, Concejal Delegada de Turismo y Movilidad, dice que le grupo
popular va a votar en contra aunque también tenga esta preocupacién por los jévenes de
Boadilla, si bien no estd de acuerdo en que no exista un punto de encuentro, como por ejemplo
la Casa de la Juventud, y tilda de inconcreta la propuesta, no obstante lo cual, si surgen
alternativas seguiréan trabajando como hasta ahora.

De nuevo el Sr. Oliver dice constarle el esfuerzo que se esta realizando en esta
materia, pero la realidad es que los jovenes no participan aunque no cree que ello sea culpa
del Concejal o de este Ayuntamiento, y reitera que en su opinion los jévenes piden un punto de
encuentro y hay que establecer alternativas para no seguir igual, que dicho punto lo debe
liderar el Ayuntamiento. Y que por ello su propuesta no se puede concretar mas.



Don Adolfo Arias, Concejal Delegado de Juventud, agradece el reconocimiento
efectuado por el anterior a su Concejalia y dice que lo que se hace es trabajar por ella, citando
alguna de las actividades que se realizan, como teatro infantil y juvenil, inglés, fotografia o hip-
hop. Anade que no se puede exigir a los empresarios que actuen donde interese al
Ayuntamiento y que a los jévenes no les gusta que el Ayuntamiento tutele sus actividades, por
todo lo cual anuncia su voto en contra.

Sometida la propuesta a votacion, fue rechazada por mayoria de doce votos en contra
de los miembros corporativos del grupo municipal popular, con dos votos a favor de los
miembros corporativos del grupo municipal de UPyD y la abstencion de los cuatro miembros
del grupo municipal de APB y de los tres miembros del grupo municipal socialista.

I.4. Comisién Especial de Seguridad y Servicios a la Ciudadania.

1.4.1. Aprobacion definitiva de la “Ordenanza de ayudas por nacimiento de hijo o
adopcion de menor de tres afios y manutencion de menores de tres afios”.

Don Amador Sanchez Sanchez, Segundo Teniente de Alcalde y Delegado del Area de
Atencion al Ciudadano, da cuenta de la propuesta de aprobacién definitiva de la Ordenanza a
que se refiere el epigrafe, que fue dictaminada favorablemente por la Comisién Informativa de
Seguridad y Servicios a la Ciudadania, que seguidamente se transcribe, refiriéndose a que es
la segunda vez que este asunto se trae al Pleno, correspondiendo ahora su aprobacién
definitiva, tras el trdmite de exposicion publica, en el que no se han formulado alegaciones, y
que tan solo se ha incluido, a propuesta de la Concejalia, una modificacién en la redaccion del
articulo 2 que supone un incremento de derechos en garantia de las familias numerosas.

Doia Isabel Pernia, Concejal del grupo municipal de UPyD, anuncia su voto a favor por
estarlo con este tipo de ayudas a la natalidad, pero entiende que debian de ser progresivas.

Don Pablo Nieto, Concejal-Portavoz del grupo municipal socialista, reconoce la mejora
en la redaccién actual de la Ordenanza e insiste, como ha venido haciendo, en la necesidad de
gue sea progresiva.

Don Angel Galindo, Concejal-Portavoz del grupo municipal de APB, dice ser la
herramienta de mayor contenido social, anunciando su apoyo a la Ordenanza y que le gustaria
se datara con la mayor cantidad de dinero posible, dada la gran cantidad de peticiones que se
prevén y pidiendo se aceleren los tramites para la concesion de estas ayudas.

Don Miguel Angel Ruiz, Concejal-Portavoz del grupo municipal popular, dice que aun
en la situacién actual Boadilla apuesta por la ayuda a las familias, y en especial a las
numerosas, que ello supone un gran esfuerzo, y agradece el apoyo de los grupos que votaran
a favor de la Ordenanza, manifestando respecto de la intervencion del Sr. Nieto que la
progresividad a que se refiere debié de hacerla en su momento, también, el Gobierno de la
Nacién, que concedio tales ayudas y luego las quité. En todo caso pide a todos el voto a favor.

De nuevo Don Pablo Nieto, se muestra a favor de las ayudas, pero se podia
perfeccionar el sistema y aunque sea cierto que la media de renta en este municipio es muy
similar, no deja de ser una media, por lo que hay que atender a aquellos que menor renta
tengan, pidiéndose por ejemplo informacién sobre las declaraciones de las renta de los dos
ultimos afos, anunciando que se abstendra, no obstante, como siempre, hasta que se
establezca dicha progresividad.



Don Miguel Angel Ruiz reitera que en el Estado tuvieron la oportunidad de hacerlo y no
lo hicieron, aunque tiene mas medios, y el importe lineal de las ayudas atiende a lo que se
pretende, y cree que el partido socialista se equivoca al no votar a favor esta Ordenanza.

Por ultimo, el Sr. Alcalde —Presidente interviene para manifestar que estas ayudas
suponen una de las medidas de mas satisfaccién, ya que se apuesta por la familia, por la
natalidad y las familias numerosas de la localidad, més en la situacion actual, creyendo deben
estar todos unidos en este asunto, pidiendo al Sr. Nieto coherencia, y agradeciendo a los
grupos su apoyo.

Sometida la propuesta a votacion, el Pleno aprob6 definitivamente la Ordenanza de
ayudas por nacimiento de hijo, o adopcién de menor de tres afios y manutenciéon de menores
de tres afios, en los términos que obran en el expediente, por mayoria de dieciocho votos a
favor correspondientes a los doce miembros del grupo municipal popular, a los cuatro del
grupo municipal de APB vy con dos votos a favor de los miembros corporativos del grupo
municipal de UPyD, y la abstencion de los tres miembros del grupo municipal socialista.

1.4.2. Propuesta de acuerdo del Grupo Municipal Union Progreso y Democracia
(UPyD) para “Promover la cesion del Auditorio Municipal a los colegios publicos de
Boadilla que lo soliciten”.

Don Gudelio Oliver, Portavoz del grupo municipal de UPyD, dio lectura de la Propuesta
que se transcribe, y que fue dictaminada desfavorablemente por la Comisiéon Informativa de
Presidencia y Servicios a la Ciudad, manifestando haberla presentado por lo caro del servicio
de audio.

“D. Gudelio Oliver Ferrandez, Portavoz del Grupo Municipal de Unidn, Progreso y
Democracia en el Ayuntamiento de Boadilla del Monte, de conformidad con los articulos 83,
91.4 y 97.3 de ROF, somete al Pleno Ordinario de fecha de celebracion de veintisiete de Abril
de 2012, para su debate y consideracion y si procede, su posterior aprobacion, la siguiente:

MQC/ON PARA PROMOVER LA CESION DEL AUDITORIO MUNICIPAL A LOS COLEGIOS
PUBLICOS DE BOADILLA QUE LO SOLICITEN

EIl municipio de Boadilla del Monte dispone en la actualidad de un Auditorio Municipal,
sito en la Escuela de Musica en la calle Isabel de Farnesio num. 16. Dicho Auditorio responde a
la demanda de los vecinos por tener un lugar donde poder disfrutar de actividades educativas,
culturales, musicales y ludicas sin tener que salir de su municipio.

El aforo del auditorio es de 404 butacas y esta preparado para albergar distintas
variedades de espectaculos. Su horario de apertura es tanto de mafiana como de tarde y se
corresponde con el de la propia Escuela de Musica.

El calendario de actividades y actos desarrollado por la Concejalia de Cultura y
Participacion Ciudadana, de acuerdo a la programacion presentada, se viene desarrollando los
viernes por la tarde y los fines de semana, dejando el resto del tiempo y sobre todo las
mananas de los dias laborables, a este lugar sin ningtn tipo de uso y disfrute.

Para aumentar la utilidad del mismo y ante la carencia de espacios, como son los
Salones de Actos, en casi todos los Colegios Publicos de Boadilla, es por lo que elevamos al
Pleno esta iniciativa, que propone la cesion del Auditorio Municipal a los Colegios Publicos
interesados.



El uso del auditorio por estos colegios se venia haciendo en el pasado, con
procedimientos burocraticos muy tediosos para sus potenciales usuarios a los que, ademas, se
les imponia una tasa de obligado cumplimiento, en concepto de pago de un técnico designado
por el Ayuntamiento, al parecer, como responsable de sonido. Incluso hubo Colegios que, al no
poder hacer frente a dicha tasa intentaron otras férmulas de colaboracion, a las que
sistematicamente se nego el Ayuntamiento, por lo que desistieron de utilizar dicho Auditorio.

En la Escuela de Musica hay personal auxiliar suficiente del Ayuntamiento, que puede
facilitar la prestacion de este servicio a los colegios en horarios donde la demanda del auditorio
es practicamente nula.

Todo ello redundaria en la mejora de la formacion educativa de los alumnos de los
Colegios Publicos, sin que ello suponga coste alguno para el Ayuntamiento.

Por todo ello, UPyD PROPONE:

Que se ceda el uso del Auditorio Municipal a los Colegios Publicos de Boadilla del
Monte en los horarios de inactividad del mismo y se implemente un reglamento que regule las
condiciones de dicha cesion.”

Dona Yolanda Estrada, Concejala del grupo municipal socialista, muestra su acuerdo
en facilitar el acceso a los Colegios a la utilizacion del Auditorio cono la prestacién de los
medios técnicos necesarios.

Don Angel Galindo, Concejal Portavoz del grupo municipal de APB, la considera una
propuesta clara y que deben rentabilizarse las instalaciones municipales.

Dona Eva M? Polo, Concejala-Delegada de Educacion, considera que la propuesta no
se corresponde con la realidad por cuanto desde la suscripcién de un Convenio con los
Colegios en 2010, todos ellos disfrutan de igualdad de acceso al uso del Auditorio. En el
Convenio se prevé que en caso de precisarse medios técnicos de sonido deberia contratarse al
mismo técnico que supone un coste de 200 euros que no es gravosa frente a los 15 0 20 mil
con que suelen estar dotadas las partidas presupuestarias de los Centros para esta clase
actividades, afadiendo que a ella no se le ha formulado queja alguna por aquellos en este
sentido.

Don Gudelio Oliver tilda la intervencion de la anterior como autobombo de su gestion, a
lo que el Sr. Alcalde manifiesta que debe tenerse en cuenta que la Sra. Pefia no solo conoce la
situacién como Concejala de la materia sino como Directora que ha sido de uno de los Centros
del municipio sugiriéndole por ello que retirara dicha Propuesta.

El Portavoz del grupo municipal popular, don Miguel Angel Ruiz, tras dar la
enhorabuena a la Concejala, dice que se hace lo que el equipo de gobierno considera
adecuado para la comunidad educativa refiriéndose a las distintas actividades que se llevan a
cabo como ampliacién del Colegio “Agora”, del comedor del Colegio “Principe Felipe”, pintura o
regulaciéon de accesos o instalacion de camaras en los distintos Centros, siendo irreal la
Propuesta que pide algo que ya se hace. Incide en que el servicio del técnico se cobra solo
cuando se necesita.

El Sr. Alcalde-Presidente reitera su ofrecimiento de retirada de la Propuesta al Sr.
Oliver que la mantiene.

Sometida la Propuesta a votacion, fue rechazada por mayoria de doce votos en contra
correspondientes a los miembros del grupo municipal popular, con nueve votos a favor
correspondientes a los cuatro miembros del grupo municipal de APB, los tres miembros del



grupo municipal socialista y los dos votos de los miembros corporativos del grupo municipal de
UPyD.

1.4.3. Propuesta de acuerdo del Grupo Municipal Socialista para, “Dotar a la
Biblioteca Municipal, de una pagina web propia”.

Don Francisco J. Urruela, Concejal del grupo municipal socialista, dio lectura de la
Propuesta presentada por su grupo a que se refiere el epigrafe, que se transcribe y que fue
dictaminada desfavorablemente por la Comision Informativa de Seguridad y Servicios a la
Ciudadania, afadiendo que en la Comisiéon fue rechazada con el argumento de que ya se
estaba haciendo, y que se planteo bien una pagina independiente o su integracién en la web
general municipal.

“D. Pablo Nieto Gutiérrez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista en el Ayuntamiento
de Boadilla del Monte, de conformidad con los articulos 83, 91.4 y 97.3 del R.O.F. de las
Entidades Locales, somete a la Comision de Seguridad y Atencion al Ciudadano, para su
debate y consideracion, y si procede la posterior aprobacion en el Pleno, la siguiente
propuesta de acuerdo

EXPOSICION DE MOTIVOS

Las Administraciones Locales tienen la obligacion de prestar un servicio de calidad a
los ciudadanos y deben adoptar las medidas oportunas para adaptarse a las necesidades que
van surgiendo conforme crece la ciudad.

Una de las caracteristicas urbanisticas de Boadilla es la dispersion de la poblacion. A
pesar de ser un municipio de tamafio mediano, las distancias en ocasiones son grandes y se
pierde tiempo en los desplazamientos, por lo que se hace necesario acercar los servicios a los
ciudadanos.

Actualmente contamos solo con una Biblioteca Municipal para una poblacién de 45.000
habitantes. Ademads, existen dos salas de lectura y estudio: una ubicada en la Casa de la
Millonaria y otra en la Casa de la Infancia y la Juventud.

La Biblioteca Municipal no dispone de pdgina web propia, unicamente existe un enlace
en la web del Ayuntamiento donde se informa de su ubicacion, horario, puestos de lectura, elc,
esto da lugar a que cualquier vecino que quiera disponer de algun libro deba desplazarse para
comprobar si efectivamente tienen algun ejemplar y proceder a solicitarlo en préstamo.

En la era de las nuevas tecnologias y en la que mucha gente cuenta con acceso a
Internet seria conveniente que se pudiese consultar el fondo bibliografico de la Biblioteca o si el
libro que queremos solicitar esta disponible.

Por lo anteriormente expuesto presentamos la siguiente
PROPUESTA DE ACUERDO:

Solicitamos que se dote a la Biblioteca Municipal de una pagina web propia o de un
acceso perfectamente identificable en la web municipal donde se pueda consultar el fondo
bibliografico, los préstamos, renovarlos, informar de las actividades culturales que se realicen,
formas de obtener el carné, anuncio de las ultimas novedades y adquisiciones de libros,
publicaciones periddicas de que dispone: prensa diaria nacional, revistas locales, de
informacion, publicaciones oficiales, etc.



Con esta iniciativa pretendemos mejorar, modernizar y potenciar el servicio que presta
la Biblioteca Municipal acercando sus servicios a los ciudadanos y evitando desplazamientos
innecesarios.”

Dona Isabel Pernia, Concejala del grupo municipal de UPyD, le parece adecuada la
Propuesta creyendo que la alternativa mejor es la de que sea una web independiente para la
biblioteca con enlaces relacionados para su mejor utilidad.

El Portavoz del grupo municipal de APB, don Angel Galindo, apoya la Propuesta que
entiende una herramienta Util para los vecinos que podran asi consultar los fondos
documentales y acercar la Biblioteca a aquéllos, aunque no puede olvidarse que existen otras
cuestiones de la Biblioteca a resolver como el de accesibilidad, anunciando su voto a favor.

Don Amador Sanchez, Segundo Tte. de Alcalde y Delegado del Area, dice votara en
contra porque desde el 24 de febrero se esta instaurando —en el Ayuntamiento- la
Administracion electrénica y la idea es que la web municipal aglutine todos los servicios
municipales, lo que supondra beneficios de simplificacion y normalizacion pero que se trata de
una realidad que se tiene que ir implantando paulatinamente, por lo que no puede aceptarse
esta iniciativa porque ya estéd contemplada.

Don Gudelio Oliver, Portavoz del grupo municipal de UPyD, dice no va a entrar en el
detalle pero que como no se tiene informacion de lo que se esta haciendo, considera estéril el
trabajo de la oposicién, recordando que su grupo tiene solicitadas diferentes peticiones de
informacién que todavia no le han sido contestadas

Don Francisco J. Urruela, Concejal del grupo municipal socialista, dice que entiende la
labor que se lleva a cabo para la Administracién electrdnica, pero que se desconoce que la
Propuesta esté contemplada en aquélla, pues de haberlo sabido se podria haber formulado
una Propuesta conjunta.

Don Miguel Angel Ruiz, Portavoz del grupo municipal popular, dice haber ocurrido en
mas de una ocasion que cuando el equipo de gobernd esta trabajando en una idea la oposicién
presenta una Iniciativa sobre aquella como Mocién. Y votara en contra porque realmente se
esta trabajando en ello.

El Sr. Alcalde-Presidente dice que la informacion requerida ha de serlo en ambos
sentidos, y que para saber hay que preguntar y venir a trabajar a este Ayuntamiento. Critica la
existencia de algunas notas de prensa ya sobre la propuesta o sobre algunas facturas referidas
al afno 2008 y no actuales, manifestando que, en todo caso, la Alcaldia abre las puertas a la
oposicién y a sus canales de comunicacion.

Fue sometida a votacion la Propuesta siendo rechazada por mayoria de doce votos en
contra correspondientes a los miembros del grupo municipal popular, con nueve votos a favor
correspondientes a los cuatro miembros del grupo municipal de APB, los tres miembros del
grupo municipal socialista y los dos votos de los miembros corporativos del grupo municipal de
UPyD.

I.5. Comision Informativa de Urbanismo e Infraestructuras.

I.5.1. Aprobacidon definitiva de la modificacion del Estudio de detalle de la
Manzana-14, Parcela RU-14.1 en el sector Sur-8 “La Carcava” de Boadilla del Monte.
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Por don Miguel Angel Ruiz, Tercer Tte. de Alcalde y Delegado de Urbanismo, se dio
cuenta de la propuesta a que se refiere el epigrafe, dictaminada favorablemente por la
Comision Informativa de Urbanismo e Infraestructuras.

Dona Isabel Pernia, Concejala del grupo municipal de UPyD, dice que no apoyard lo
gue se base en el Plan General de Ordenacién Urbana, dada su dudosa aprobacion.

El Portavoz del grupo municipal socialista, don Pablo Nieto, dice estar preocupado por
la inseguridad juridica en torno al Plan General, refiriéndose a una sentencia reciente sobre
esta cuestién que dice que va mas alla de un plan puntual, y pide se le explique el alcance de
la citada sentencia.

Don Angel Galindo, Portavoz del grupo municipal de APB, dice que todo lo que sea
desarrollo del Plan General de Ordenacién Urbana lo votara en contra, como lo viene haciendo
hasta ahora.

Don Miguel Angel Ruiz, se refiri6 a las circunstancias relativas a la aprobacién del Plan
General, en las que se plante6é una cuestion de vulneracion de derechos fundamentales, pero
que fue subsanada en el afo 2003, -recomendando a los miembros corporativos que se lo
lean-, y o que ha sucedido es que la sentencia recaida no se ha hecho eco de aquello, esto es,
no se ha dado por enterada de la citada subsanacion, por lo que se ha solicitado una
aclaracion; pero es que hoy se ha llegado mas lejos, informando que el Alcalde y actual equipo
de gobierno preocupados por esta situacion, han promovido que por la Comisién de Urbanismo
de la Comunidad de Madrid, en el dia de ayer, adoptase un acuerdo en el que se manifestase
expresamente esta circunstancia, por lo que hoy no hay ninguna duda de que Boadilla del
Monte cuenta con Plan General y nadie puede tener duda de su vigencia.

El Sr. Alcalde reitera la vigencia del Plan General de Ordenacion Urbana y el acuerdo
adoptado por la Comision de Urbanismo.

Tras lo cual fue sometida a votacién la propuesta que fue aprobada por mayoria de
doce votos a favor correspondientes a los doce miembros del grupo municipal popular, con
siete votos en contra correspondientes a los cuatro miembros corporativos del grupo municipal
de APB vy los tres miembros del grupo municipal socialista, con la abstencién de los dos
miembros corporativos del grupo municipal de UPyD, acordandose, en consecuencia, lo
siguiente:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente la modificacion del Estudio de Detalle de la M-14,
Parcela RU-14.1 en el Sector SUR-8 “La Cércava” promovido por La Cambrija S.A.

SEGUNDO.- Publicar el presente acuerdo en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, con indicacién de los recursos procedentes contra el mismo, asi como su notificacion
individual a los interesados en el procedimiento en virtud de los establecido en el articulo 58 de
la Ley 30/92, de 26 de Noviembre, reguladora del Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y Procedimiento Administrativo Comun, en su nueva regulacion dada por la Ley
4/1999, de 13 de Enero, de modificacion de la Ley 30/1992, siendo de aplicacion al Estudio de
Detalle las reglas que se establecen para los Planes Parciales en cuanto a la procedencia de
diligenciar los planos y documentos que los integren.

TERCERO.- Dar cuenta de la adopcién del acuerdo, con remision de un ejemplar del

Estudio de Detalle aprobado, al Registro de Planes de Ordenacion Urbanistica de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Comunidad de Madrid.”
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1.5.2. Propuesta del Grupo Municipal Socialista de fecha 16 de marzo de 2012 y
numero de entrada 3696/2012, sobre la necesidad de adecuar todos los pasos de
peatones de nuestro municipio que no se ajusten a la normativa vigente de Promocion
de la Accesibilidad y Supresion de Barreras Arquitectonicas.

Dona Yolanda Estrada, Concejala del grupo municipal socialista, dio lectura de la
Propuesta, a que se refiere el epigrafe que se transcribe, que fue dictaminada
desfavorablemente por la Comision Informativa de Urbanismo e Infraestructuras, destacando la
necesidad de establecer las prioridades de ejecucion de las medidas propuestas pero que se
vayan llevando a cabo ofreciendo su colaboracion para detectar otras zonas con esta
necesidad.

“D. Pablo Nieto Gutiérrez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista en el Ayuntamiento
de Boadilla del Monte, de conformidad con los articulos 83, 91.4 y 97.3 del ROF, somete a la
comision de Urbanismo e Infraestructuras para su debate y consideracion, si procede, y su
posterior aprobacion en el Pleno, la siguiente propuesta de acuerdo

EXPOSICION DE MOTIVOS

El disefio y recorrido de los itinerarios publicos o privados de uso comunitario, cuyo
destino es el trdfico de peatones y vehiculos han de realizarse de forma que resulten
accesibles a cualquier persona.

Hemos constatado que en algunos puntos de nuestro municipio, las personas
discapacitadas tienen muy dificil, incluso en algunos casos imposible, moverse con total
independencia, por lo que no esta garantizado su derecho fundamental de disfrutar de su
ciudad como todo ciudadano.

Como ejemplo, en la C/ Isaac Peral a la altura del colegio Hélade, y proximos a éste,
existen varios pasos de peatones que no se ajustan a la normativa vigente de Promocion de la
Accesibilidad y Supresion de Barreras Arquitectdnicas. Igualmente en la Avda. del Infante Don
Luis, muchos de los pasos de peatones y zonas de acera proximas a los comercios, resultan
impracticables para personas con limitacion sensorial, en silla de ruedas, o movilidad reducida.
(Se adjuntan fotos).

Por ello el Grupo Municipal Socialista presenta la siguiente:
PROPUESTA DE ACUERDO

Efectuar las actuaciones necesarias para adecuar todos los pasos de peatones de
nuestro municipio que no se ajusten a la normativa vigente de Promocion de la Accesibilidad y
Supresion de Barreras Arquitectdnicas, cumpliendo las preceptivas especificaciones técnicas,
en lo que se refiere al desnivel entre la acera y la calzada, y sustitucion en el caso que lo
requiera, tanto en el inicio como en el final del paso de peatones, del pavimento por otro con
diferente textura y color. “

Dofa Isabel Pernia, Concejal del grupo municipal de UPyD, anuncia su voto a favor de
la propuesta.
El Portavoz del grupo municipal de APB, don Angel Galindo, se muestra igualmente de

acuerdo con la propuesta porque supone dar un repaso a todo el ‘termino municipal y la
considera de sentido comun, pidiendo especial atencién en la calle Martires.
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Don Francisco Javier Ubeda, Concejal Delegado de Servicios, refiriendo que desde
2004 se viene trabajando con un Convenio con el INSERSO vy la Fundacién ONCE, que ha sido
renovado en el 2007, por un importe de 634.000 euros, de los que el 17 por ciento lo
subvenciona la ONCE. Dice que la propuesta debia haber sido mas ambiciosa porque queda
mucho por hacer en este terreno, que en 2011 y en el presente 2012 se viene trabajando en
ello, estando previstas més cien actuaciones quedando pendientes 100.000 euros para lo que
resta de afio. Que dicha tarea se va a hacer no porque se diga, sino porque lo obliga la
normativa de la Comunidad de Madrid, considerando por ello mas oportuno que se hubiera
formulado como ruego.

El Portavoz del grupo municipal socialista, don Pablo Nieto, dice que se va a volvera a
entrar en el debate de “se esta haciendo”, pero no esta hecho. No le vale esta excusa, y que su
grupo solo se va a conformar cuando se haya realizado, y que seguiran trayendo estas
propuestas aunque se les diga lo mismo.

El Sr. Alcalde-Presidente manifiesta que la propuesta se ha admitido a debate porque
él asi lo ha querido, porque si no le hubiera contestado el Concejal que el objeto de la
propuesta se estaba realizando.

Don Miguel Ruiz, Portavoz del grupo municipal popular y Delegado de Urbanismo,
reitera lo dicho por el Concejal, Sr. Ubeda, afirmando ser verdad que se estd haciendo dicha
tarea y que se dira siempre, siendo légico que falten cosas por hacer, porque hay mucho donde
actuar, afadiendo no ser verdad lo manifestado en el cuerpo de la mocion, porque se ha
invertido mucho dinero.

El Sr. Alcalde-Presidente puntualiza que todo euro que se invierta nunca sera
suficiente.

Sometida la Propuesta a votacion, fue rechazada por mayoria de doce votos en contra
correspondientes a los miembros del grupo municipal popular, con nueve votos a favor
correspondientes a los cuatro miembros del grupo municipal de APB, los tres miembros del
grupo municipal socialista y los dos votos de los miembros corporativos del grupo municipal de
UPyD.

Durante el debate de este asunto, se ausenté de la sesion el Sr. Alcalde, que se
reincorpord seguidamente, y antes de la votacién, asumiendo la presidencia durante el periodo
de ausencia el Primer Teniente de Alcalde, don Alfonso Segovia.

1.5.3. Aprobacién definitiva del Plan Especial de iniciativa publica para parcelas
destinadas a viviendas protegidas en los sectores Sur-9 “El Encinar’” y Sur-11
“Valenoso”.

Don Miguel Ruiz, Tercer Tte. de Alcalde y Delegado de Urbanismo, dio cuenta de la
propuesta a que se refiere el epigrafe, dictaminada favorablemente por la Comisién Informativa
de Urbanismo e Infraestructuras, destacando que se trata de llevar a cabo un compromiso
electoral contraido con los ciudadanos, que en una primera fase posibilitara la construccién de
345 viviendas, y pide el voto a favor de la aprobacion propuesta.

Dona Isabel Pernia, Concejala del grupo municipal de UPyD, dice que sin perjuicio de
lo que ha dicho va a apoyar esta mocion porque se trata de viviendas sociales que ayudara a
los ciudadanos, pidiendo que haya viviendas para discapacitados, que la adjudicacion sea
transparente y que también haya pisos para jévenes.
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El Portavoz del grupo municipal socialista, don Pablo Nieto, se alegra de la propuesta
porque se lleva 13 afos sin construir viviendas de esta clase, sin embargo considera que, aun
conociendo el acuerdo adoptado por la Comisién de Urbanismo, con la sentencia que anula el
plan es dificil comprometer el voto, por lo que anuncia su abstencion.

Don Angel Galindo, Portavoz del grupo municipal de APB, se pregunta quien no esta a
favor de la construccion de viviendas de proteccion publica, pero que el plan- de ordenacion-
esta afectado por la sentencia — a que se ha hecho referencia en un apartado anterior-, por lo
gue mantiene su abstencién, y pide se retire esta asunto del orden del dia para que se elabore
un informe sobre esta cuestién para otro Pleno, y todo ello para una mayor garantia juridica.

Don Miguel Angel Ruiz, respecto de la intervencion de la Sra. Pernia, dice que ya tuvo
ocasién de ver esta asunto en la Comision, y el tanto por ciento de reserva de viviendas
adaptadas en cumplimiento de la ley, y que en todo caso, este equipo de gobierno, pretende
con las VPO llegar a todos los segmentos de la poblacion susceptibles de este tipo de vivienda.

Respecto de lo manifestado por el Sr. Nieto, quiere decir que la sentencia a que se
alude fue iniciada por un propietario que tiene interés econémico en ello, y que dicha sentencia
no entra en el fondo de la cuestion porque el Tribunal Supremo dijo que era nulo el Plan.

Manifiesta, respecto de la intervencién del Sr. Galindo, sobre la legalidad de este
asunto existe un informe en el expediente, que este esta concluso y existe un acuerdo de la
Comision de Urbanismo.

Don Gudelio Oliver, Portavoz del grupo municipal de UPyD, reitera el voto afirmativo de
Su grupo.

Don Pablo Nieto, dice no ser responsabilidad de su grupo que lleguen sentencias
anulando el Plan General de Ordenacién Urbana, reiterando la no construccién de viviendas de
este tipo durante 13 anos, y que ellos apuestan por la vivienda publica.

Don Angel Galindo dice no debe quedar duda alguna de que apoya las viviendas, pero
con seguridad juridica, ya que el plan parcial del ambito ha sido anulado por una sentencia.

Don Miguel Angel Ruiz, dice que todo se puede recurrir pero que no tiene ninguna duda
de que el Tribunal Supremo no conoce las sentencias de ejecucién, y dice que para él la
conclusién es que ni el PSOE ni APB votan a favor de las viviendas protegidas.

El Sr. Alcalde-Presidente muestra su satisfaccion por la aprobacién de un plan que
permite la construccién de vivienda protegida y gracias a la Corporacion.

Tras lo cual fue sometida a votacién la propuesta que fue aprobada por mayoria de
catorce votos a favor de los que doce corresponden a los miembros del grupo municipal
popular y los dos del grupo municipal de UPyD, con la abstencién de los cuatro miembros
corporativos del grupo municipal de APB y los tres miembros del grupo municipal socialista,
acordandose, en consecuencia, lo siguiente:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el “Plan Especial de Iniciativa Publica para
parcelas destinadas a Vivienda Protegida en los Sectores Sur—9 “El Encinar” y Sur-11
“Valenoso” de Boadilla del Monte.

SEGUNDO.- Publicar el presente acuerdo en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, con indicacién de los recursos procedentes contra el mismo, asi como su notificacion
individual a los interesados en el procedimiento en virtud de los establecido en el articulo 58 de
la Ley 30/92, de 26 de Noviembre, reguladora del Régimen Juridico de las Administraciones
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Publicas y Procedimiento Administrativo Comun, en su nueva regulacion dada por la Ley
4/1999, de 13 de Enero, de modificacion de la Ley 30/1992.

TERCERO.- Dar cuenta de la adopcién del acuerdo, con remision de un ejemplar del
Plan Especial aprobado, al Registro de Planes de Ordenacion Urbanistica de la Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Comunidad de Madrid.

I.6. Comisiéon Informativa de Economia, Hacienda y Personal y Especial de Cuentas.

1.6.1. Resolucion alegaciones al expediente de requerimiento de cumplimiento e
imposicion de penalidad econémica de la concesion administrativa para la construccion
y gestion de un colegio linea 3 en la parcela municipal EQ-1, en el Paraje los Fresnos.

Por dofia Susana Sanchez-Campos, Cuarta Teniente de Alcalde y Delegada del Area
de Economia, Hacienda y Patrimonio, se dio cuenta de este asunto, cuya Propuesta de
acuerdo, fue dictaminada favorablemente por la Comisién Informativa correspondiente y que es
del siguiente tenor:

“La Teniente de Alcalde que suscribe, a la vista de las Alegaciones, de la Congregacion
de Legionarios de Cristo, al expediente de requerimiento de cumplimiento e imposicion de
penalidad econémica de la concesion administrativa para la construccion y gestion de un
Colegio linea 3 en la parcela municipal EQ-1, en el Paraje los Fresnos y del Informe Juridico
emitido al efecto, y de conformidad con el mismo, propone a la Comision dictamine que por el
Pleno de la Corporacion se adopte el siguiente Acuerdo:

Dada cuenta del escrito de Alegaciones formulado por la Congregacion de Legionarios
de Cristo, al expediente de requerimiento de cumplimiento e imposicion de penalidad
econdmica de la concesion administrativa para la construccion y gestion de un Colegio linea 3
en la parcela municipal EQ-1, en el Paraje los Fresnos, y,

Resultando que el Pleno de esta Corporacion, en relacion con el expediente de
Concesion de referencia, adoptd en sesion del pasado dia 24 de febrero el siguiente acuerdo:

“Primero.- Requerir al concesionario para que cumpla con la ejecucién del contrato en
su integridad, debiendo finalizar las obras pendientes de ejecutar en el plazo de seis meses, a
contar desde el dia siguiente al de la firma del acta de comprobacion de replanteo con
resultado viable, debiendo solicitar la correspondiente licencia en el plazo de cuatro meses,
contados desde la notificacion del presente acuerdo y, en su consecuencia, dejar sin efecto la
medida cautelar de suspension de la tramitacion de licencias de obra nueva solicitadas por el
concesionario.

Segundo.- Incoar expediente de imposicion de penalidad econémica de cincuenta y
siete mil euros (57.000,00.-€), a la entidad Congregacion Legionarios de Cristo, adjudicataria
de la Concesion administrativa de uso privativo normal sobre la parcela EQ-1, en el paraje Los
Fresnos, con destino a la construccion de un colegio de linea 3, en el municipio de Boadilla del
Monte, por incumplimiento del plazo para finalizar la construccion y demas obligaciones
esenciales del contrato.

Tercero.- Conceder al concesionario un plazo de audiencia de diez dias habiles, a
contar a partir del siguiente al de la notificacion de este acuerdo, para que puedan formular las
alegaciones que a su derecho convengan’.

Resultando, que dentro del plazo de alegaciones que por éste le ha sido concedido al
Concesionario, se han presentado mediante escrito de fecha 20 de marzo de 2012 y numero
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3798, las que ha considerado oportunas, y que, en sintesis, muestra su disconformidad parcial
con el citado acuerdo, por entender que no procede la imposicion de penalidad alguna, por
cuanto no ha incumplido ninguna de las obligaciones esenciales del contrato, aduciendo no
existir extemporaneidad en la construccion del Colegio respecto de las previsiones del Pliego
de Condiciones, ya que el Ayuntamiento aceptd una prdrroga tacita al permitirle dicha
construccion en dos fases.

Asimismo, manifiesta en dicho escrito el Concesionario su voluntad de acometer, en el
plazo a que se refiere dicho acuerdo, el resto de las obras de construccion pendientes de
ejecutar.

Considerando, que a la vista de dichas Alegaciones, debe sefalarse que la primera de
las resefiadas no puede ser acogida, por cuanto no se compadece con la realidad, pues el
otorgar, en su momento, licencia de 12 ocupacion al edificio construido, no significa, ni supone
en modo alguno, prdrroga para el cumplimiento del contrato, sino la utilizacion de la
posibilidad que la legislacion urbanistica permite cual es la de ir concediendo licencias de 12
ocupacion de aquellas construcciones, que por sus caracteristicas, puedan ser utilizadas de
forma independiente del resto de las previstas en la promocion, pero no significa la concesion
de plazo distinto del plazo general concedido por el propio Pliego de condiciones.

Procede la desestimacion de dicha alegacion y aceptacion del compromiso contenido
en el propio escrito de Alegaciones, y, en consecuencia:

Primero.- Requerir al concesionario para que cumpla con la ejecucion del contrato en
su integridad, debiendo finalizar las obras pendientes de ejecutar en el plazo de seis meses, a
contar desde el dia siguiente al de la firma del acta de comprobacion de replanteo con
resultado viable, debiendo solicitar la correspondiente licencia en el plazo de cuatro meses,
contados desde la notificacion del presente acuerdo y, en su consecuencia, dejar sin efecto la
medida cautelar de suspension de la tramitacion de licencias de obra nueva solicitadas por el
concesionario.

Segundo.- Imponer a la entidad Congregacion Legionarios de Cristo, adjudicataria de la
Concesion administrativa de uso privativo normal sobre la parcela EQ-1, en el paraje Los
Fresnos, con destino a la construccion de un colegio de linea 3, en el municipio de Boadilla del
Monte, una penalidad econdémica de cincuenta y siete mil euros (57.000,00.-€), por
incumplimiento del plazo para finalizar la construccion y demas obligaciones esenciales del
contrato”.

La Concejala del grupo municipal de UPyD, dofa Isabel Pernia, se manifiesta a favor
de la Propuesta que ya apoy6 en el acuerdo anterior, relativo a este asunto, por entender ser la
mejor solucién para el Ayuntamiento y las familias.

El Portavoz del grupo municipal socialista, don Pablo Nieto, dijo no estar de acuerdo y
gue no se trata de la mera imposicion de una sancion, sino de que se ha de recuperar una
parcela de gran valor y que no se debi6 adjudicar.

El Portavoz del grupo municipal de APB, don Angel Galindo, dice no estar de acuerdo
por no ser la solucion que, su grupo, queria, refiere que el PP quiso recuperarlo con
anterioridad y ahora se conforma con la sancion propuesta, que en su opinidn habria de
recuperarse la parcela sin generar un problema a las familias por lo que habria de concederles
un tiempo, por lo que anuncia su voto en contra.

El Portavoz del grupo municipal popular, don Miguel Angel Ruiz, dice que, conforme al
Pliego de Condiciones, de las dos opciones posibles, la de rescindir el contrato u obligar a su
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cumplimiento y sancionar —los incumplimientos-, se ha decidié6 por esta Ultima y que ahora
existe una novedad que es el compromiso —del adjudicatario- de terminar el colegio.

Tras lo cual, fue sometida a votacion la Propuesta, elevandose a acuerdo por mayoria
de catorce votos a favor correspondientes a los doce miembros corporativos del grupo del PP y
a los dos del grupo municipal de UPyD, con siete votos en contra pertenecientes a los cuatro
miembros corporativos del grupo municipal de APB y a los tres del grupo municipal socialista.”

Durante el debate de este asunto, se ausent6 de la sesién el Sr. Alcalde, que se
reincorpord seguidamente, y antes de la votacién, asumiendo la presidencia durante el periodo
de ausencia el Primer Teniente de Alcalde, don Alfonso Segovia.

1.6.2. Aprobacion provisional de la modificacion de la Ordenanza Reguladora del
Impuesto sobre Bienes Inmuebles.

Con caracter previo se acuerda que el debate de este asunto y el del contenido en el
apartado siguiente seria conjunto al tener el mismo fundamento.

Fue dada cuenta por dofia Susana Sanchez-Campos, Cuarta Tte. de Alcalde y
Delegada de Economia y Hacienda, de las Propuestas de modificacion a que se refieren los
epigrafes que fueron dictaminados favorablemente por la Comisién Informativa
correspondiente.

Dofia Isabel Pernia, miembro del grupo municipal de UPyD, refiere que su grupo
plante6 este asunto en diciembre y que se rechaz6 porque se dijo que no era oportuno, pero
ahora se han dado cuenta —el equipo de gobierno- de que era buena y la van a aprobar, que
también se alegd para ser rechazada —su propuesta- problemas de implementacion y desea
por ello saber si es que ahora ya no hay dificultades.

Dona Yolanda Estrada, Concejala del grupo municipal socialista dice parecerle bien
que se favorezca el fraccionamiento y la bonificacion del 5 % y cree tratarse de una iniciativa
de UPyD.

Don Angel Galindo, Portavoz del grupo municipal de APB sefala que aunque duda de
la “paternidad” de la iniciativa” manifiesta su apoyo por considerarlo beneficioso para los
vecinos, agradeciendo el Portavoz del grupo municipal popular, don Miguel Angel Ruiz, esta
postura.

Anade que con posterioridad a la Propuesta de UPyD han existido una serie de
cambios como consecuencia de la herencia recibida —del Gobierno anterior-, existiendo
actualmente una base juridica y social que avalan la adopcion de estas medidas.

El Sr. Alcalde-Presidente dice que se efectuara la votacién de ambos dictamenes
separadamente

Sometido a votacion el dictamen correspondiente al epigrafe “ 1.6.2. Aprobacion
provisional de la modificacion de la Ordenanza Reguladora del Impuesto sobre Bienes
Inmuebles.” fue aprobado por el Pleno corporativo por unanimidad y en consecuencia:

PRIMERO.- Aprobar la Modificacion de la Ordenanza fiscal Reguladora del Impuesto
sobre Bienes Inmuebles, en el sentido de modificar el articulo 7 y anadir el parrafo 4 del articulo
6, quedando redactados con el siguiente tenor:
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Articulo 6.

4.- La Concejalia de Hacienda podra dictar las Circulares e Instrucciones que se estimen
oportunas, en orden a interpretar y aclarar lo dispuesto en este articulo.

Articulo 7. Pago fraccionado

1. Al amparo de lo dispuesto en el articulo 9 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley reguladora de las Haciendas locales,
y con el objeto de facilitar el cumplimiento de las obligaciones tributarias, se establece un
sistema especial de pago de las cuotas por recibo que permite, a quienes se acojan al mismo,
el disfrute de una bonificacion del 5 por ciento de la cuota del impuesto siempre que cumplan
los requisitos especificados en este articulo.

El sujeto pasivo que desee acogerse a este sistema de pago fraccionado debera incluir en el
mismo la totalidad de los recibos de los que sea titular por Impuesto sobre Bienes Inmuebles
de naturaleza Urbana.

2. Modalidades de pago

El pago del impuesto se podra realizar en cualquiera de las siguientes modalidades, que
resultan:

a) Modalidad SEP 2. Dos plazos

El importe total anual del impuesto se distribuira en dos plazos, de conformidad con el siguiente
esquema:

Primer plazo: Sera equivalente al 50 por ciento de la cuota del Impuesto sobre Bienes
Inmuebles correspondiente al gjercicio en curso, debiendo hacerse efectiva el 30 de junio, o
inmediato habil siguiente, mediante la oportuna domiciliacion bancaria. Este pago tendra el
caracter de entrega a cuenta y no podra ser objeto de impugnacion.

Segundo plazo: el importe del segundo plazo se pasara al cobro a la cuenta o libreta indicada

por el interesado el dltimo dia del periodo ordinario de cobro del impuesto, y sera equivalente al
restante 50 por ciento de la cuota del recibo correspondiente, menos la bonificacion del 5 por
100 regulada en este articulo, si cumple los requisitos para ello, momento en que sera efectiva
mediante la oportuna domiciliacion bancaria.

b) Modalidad PLAN 6- Seis plazos

El importe total anual del impuesto se distribuira en seis plazos, de conformidad con el
siguiente esquema:

Los cinco primeros plazos seran equivalentes, cada una de ellos, a un 17 por ciento
(aproximadamente 1/6 parte) de la cuota del ejercicio anterior a abonar el 31 de enero, 31 de
marzo, 31 de mayo, 31 de julio y 30 de septiembre, o inmediato habil posterior, mediante la
oportuna domiciliacion bancaria. Estos pagos tendran el cardacter de entrega a cuenta por lo
que no podran ser objeto de impugnacion.

El sexto plazo—de regularizacion- se pasara al cobro el 30 de noviembre, o inmediato habil
posterior, y su cuantia sera el resultado de minorar al importe del recibo del afio en curso los
pagos anticipados a cuenta efectuados en dicho arfio y la bonificacion del 5 por ciento prevista
en el apartado 4 del presente articulo, si cumple los requisitos para ello.

3. Requisitos
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El acogimiento a cualquiera de las modalidades de pago recogidas en el apartado anterior
requiere, necesariamente, que se formule la oportuna solicitud, se domicilie el pago del
impuesto en una entidad financiera y que el sujeto pasivo no tengan deudas pendientes de
pago en periodo ejecutivo en el momento de efectuar la solicitud, salvo que estuviesen
suspendidas o sobre las mismas se hubiese concedido aplazamiento o fraccionamiento de

pago.
La solicitud, debera presentarse en las siguientes fechas:

a) Modalidad SEP 2
Hasta el 31 de mayo del ejercicio en el que se pretende su aplicacion. Si se presenta con
posterioridad tendra validez para el ejercicio siguiente.

b) Modalidad PLAN 6
Hasta el 15 de enero del gjercicio en el que se pretende su aplicacion. Si se presenta con
posterioridad tendra validez para el ejercicio siguiente.

El sujeto pasivo debera optar entre una de las dos modalidades indicadas al ser incompatibles
entre si.

La solicitud de adhesion a cualquiera de las modalidades de pago fraccionado se entendera
automadticamente concedida, sin necesidad de notificacion, y se mantendra para afos
sucesivos en tanto no se produzca alguna de estas circunstancias: 1) que exista manifestacion
en contra por parte del sujeto pasivo o0 2) que se modifique el titular del recibo. En tal caso la
baja no sera objeto de notificacion, salvo solicitud expresa del interesado a tal efecto.

No obstante, en los supuestos de denegacion de la solicitud por no reunir los requisitos del alta
inicial el acuerdo se notificara al interesado.

4. Bonificacion

4.1.- Se establece una bonificacion del 5 por ciento de la cuota del impuesto, una vez aplicadas
las bonificaciones procedentes, siempre que el interesado atienda todos los pagos en la forma
y plazo establecidos en cada una de las modalidades y no tenga deudas pendientes con la
Hacienda municipal (tributarias y no tributarias) a fecha 30 de septiembre de cada ario.

4.2.- Devoluciones

4.2.1- Modalidad SEP 2

4.2.1.1.- Si, por causas imputables al interesado, no se hiciera efectivo el importe del primer
plazo, la totalidad de la cuota a pagar en el gjercicio se pasara al cobro el dltimo dia del periodo
voluntario mediante domiciliacion. En este caso se perdera la bonificacion del 5 por ciento si
bien se aplicara la bonificacion de 2,5 por ciento por domiciliacion bancaria sobre el total de la
cuota del gjercicio, siempre que el pago sea atendido por domiciliacion. No obstante lo anterior,
mediante manifestacion expresa al efecto, el interesado podra optar por anular la domiciliacion
bancaria y abonar el pago dentro del periodo voluntario sin que proceda aplicar ninguna
bonificacion.

4.2.1.2. Si, habiéndose hecho efectivo el importe del primero de los plazos senalados, por
causas imputables al interesado, no se hiciera efectivo el segundo, se iniciara el periodo
gjecutivo por la cantidad pendiente con la consiguiente pérdida del derecho a la bonificacion
prevista.

4.2.2.- Modalidad PLAN 6
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4.2.2.1.- Si, por causas imputables al interesado, no se hiciera efectivo el importe de alguno de
los 5 primeros plazos, el importe de la cuota de regularizacion (plazo 6) se incrementara en la
cuantia que resulte impagada y se pasara al cobro el dltimo dia del periodo voluntario
mediante domiciliacion. En este caso se perdera la bonificacion del 5 por ciento si bien se
aplicara la bonificacion de 2,5 por ciento por domiciliacion bancaria sobre el total de la cuota del
gjercicio, salvo que el pago no fuera atendido por domiciliacion. No obstante lo anterior,
mediante manifestacion expresa al efecto, el interesado podra optar por anular la domiciliacion
bancaria y abonar la cantidad pendiente dentro del periodo voluntario sin que proceda aplicar
ninguna bonificacion.

4.2.2.2- Si, habiéndose hecho efectivos los primeros 5 plazos sefalados y, por causas
imputables al interesado, no se hiciera efectivo el ultimo, se iniciara el periodo ejecutivo por la
cantidad pendiente con la consiguiente pérdida del derecho a la bonificacion prevista.

5.- Cambios de datos bancarios

El sujeto pasivo debera comunicar al departamento de Tesoreria los cambios en la cuenta de
cargo. Para que los cambios tengan efectividad en el cargo siguiente debera comunicarlo con
una antelacion minima de 15 dias a la fecha del cargo, en caso contrario sera efectivo para
cargos sucesivos.

6. En ningun caso, el importe de las bonificaciones recogida en este articulo podra ser superior
a 600 euros.

Estas bonificaciones son incompatibles con la recogida en el articulo 6.

7.- Criterios de Interpretacion.
La Concejalia de Hacienda podra dictar las Circulares e Instrucciones que se estimen
oportunas, en orden a interpretar y aclarar lo dispuesto en este articulo.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.1 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, el presente Acuerdo tiene cardcter provisional y se
expondra al publico en el tablon de anuncios de esta Ayuntamiento durante el plazo de treinta
dias habiles, a fin de que los interesados puedan examinar el expediente y presentar las
reclamaciones que estimen oportunas.

Dicha exposicion al publico se anunciara en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid y en un diario de los de mayor difusion de la Comunidad.

TERCERO.- En caso de no presentarse reclamaciones, se entendera automaticamente
elevado a definitivo el presente Acuerdo

CUARTO.- La presente modificacion entrara en vigor el 1 de enero de 2013.”

1.6.3. Aprobacion provisional de la modificacion de la Ordenanza Fiscal General
de Gestion, Inspeccion, Recaudacion y Revision de los tributos municipales y otros
ingresos de derecho publico.
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Seguidamente fue sometido a votacion el dictamen correspondiente al epigrafe que
fue aprobado por el Pleno corporativo por unanimidad y en consecuencia:

PRIMERO.- Aprobar la Modificacion de la Ordenanza fiscal general de gestion, inspeccion,
recaudacion y revisién, en el sentido de modificar los articulos 69 a 74 quedando redactados
con el siguiente tenor:

ARTICULO 69.- Deudas aplazables.

1. Podra aplazarse o fraccionarse el pago de la deuda, tanto en periodo voluntario como
gjecutivo previa solicitud de los obligados, cuando su situacion econdmica-financiera les impida
transitoriamente efectuar el pago de sus débitos. El fraccionamiento de pago se regira por las
normas aplicables a éste en lo no regulado especialmente.

Las cantidades cuyo pago se aplace, excluido, en su caso, el recargo de apremio, devengaran
el interés de demora a que se refiere el art. 26 de la Ley General Tributaria.

2. No seran aplazables, con caracter general, las deudas suspendidas a instancia de parte
cuando hubiera recaido sentencia firme desestimatoria. Tampoco se aplazaran las deudas
cuyo importe sea inferior a 100 euros. Este limite se verificara respecto de la cuantia
acumulada para la totalidad de las deudas pendientes de un mismo obligado por las que
solicite aplazamiento. No obstante, se podran conceder aplazamientos para deudas de menor
cuantia en el caso de que el sujeto pasivo acredite estar en situacion de desempleo, o en otros
supuestos de verdadera necesidad.

3. Los criterios generales de concesion del aplazamiento o fraccionamiento son los siguientes:

El fraccionamiento se concedera en los siguientes términos:

- Para deudas hasta 500 euros: maximo seis meses.

- Entre 500,01euros y 3.000 euros: maximo nueve meses.

- Mas de 3.000,01 euros: maximo doce meses. Si el fraccionamiento se concede con
garantia o medida cautelar sustitutoria, podran establecerse hasta veinticuatro meses.
Las cuantias de cada fraccion resultante seran fijas y no inferiores a 50 euros.

El aplazamiento se concedera, en su caso, por un plazo maximo de un afo. Los plazos
maximos de aplazamiento, considerando el importe de la deuda, son los siguientes:

- Hasta 500 euros: maximo seis meses.
- Entre 500,01euros y 3.000 euros: maximo nueve meses.
- Mas de 3.000,01 euros: maximo doce meses.

Los plazos de pago de deudas en periodo voluntario empezaran a contar desde el dia siguiente

al de finalizacion del periodo voluntario.

ARTICULO 70.- Solicitud.

1. Las solicitudes de aplazamiento o fraccionamiento se presentaran en el Ayuntamiento en los
siguientes plazos:

a. Deudas que se encuentren en periodo voluntario de ingreso o de presentacion de las
correspondientes autoliquidaciones: dentro del plazo fijado para el ingreso en el articulo
61 de la presente Ordenanza. A estos efectos, en el caso de deudas resultantes de
autoliquidaciones presentadas fuera de plazo, sélo se entendera que la solicitud se
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presenta en periodo voluntario cuando la solicitud de aplazamiento o fraccionamiento
se presente junto con la autoliquidacion extemporanea.

b. Deudas que se encuentren en periodo ejecutivo: en cualquier momento anterior a la
notificacion del acuerdo de enajenacion de los bienes.

2. Contenido de la solicitud.

La solicitud de aplazamiento contendra necesariamente los siguientes datos:

a. Nombre y apellidos, razén social o denominacion, numero de identificacion fiscal y domicilio
fiscal del solicitante y, en su caso, de la persona que lo represente. Asimismo, se
identificara el medio preferente y el lugar sefialado a efectos de notificacion.

b. Identificacion de la deuda cuyo aplazamiento se solicita, indicando al menos su importe,
concepto y fecha de finalizacion del plazo de ingreso voluntario. Si se trata de deudas en
periodo ejecutivo, la solicitud debera comprender en todo caso la totalidad de deuda
incursa en dicho periodo.

Causas que motivan la solicitud de aplazamiento.

Plazos y demas condiciones del aplazamiento que se solicita.

e. Q@Garantia que se ofrece, en caso de que esta resulte exigible de acuerdo a las previsiones
de esta Ordenanza y demas normas reglamentarias de aplicacion.

f.  Orden de domiciliacion bancaria, indicando el nimero de cddigo cuenta cliente y los datos

de identificacion de la entidad de crédito en que deba efectuarse el cargo en cuenta, que

podra no ser del obligado tributario, exigiéndose en tal caso el consentimiento del titular de

la misma. No obstante en la resolucion de concesion del aplazamiento o fraccionamiento,

se podra establecer otro sistema de pago distinto de la domiciliacion bancaria.

Qo

g. Lugar, fecha y firma del solicitante y la del titular de la cuenta corriente donde se van a
realizar los cargos mediante domiciliacion bancaria, si fuese persona distinta del deudor.

Articulo 71. Documentacion.

A la solicitud de aplazamiento se debera acompanar:
— La autoliquidacién cuando se trate de deudas que tengan establecida dicha forma de
exaccion.

— Compromiso de aval solidario de entidad bancaria, sociedad de garantia reciproca o
certificado de seguro de caucion, o la documentacion prevista en el articulo 46-3 a) del
Reglamento General de Recaudacion para el caso de que fuera exigible garantia, en
los términos del art. 73 de esta Ordenanza.

— Ensu caso, los documentos que acrediten la representacion.

Junto a la solicitud se deberan aportar los documentos o justificantes que el interesado estime
oportunos en apoyo de su peticion. En particular debera justificarse la existencia de dificultades
econdomico financieras que le impidan de forma transitoria efectuar el pago en el plazo
establecido, aportando, al menos, los siguientes documentos:

— Solicitudes para deudas de personas fisicas: fotocopia de la ultima nédmina y de la
declaracion del IRPF, o certificado de la AEAT de no presentar declaracion. En los
casos de desempleo certificado del organismo correspondiente que acredite dicha
situaciéon. En caso de obligados pensionistas, certificado de la Seguridad Social u
organismo competente de la Comunidad Auténoma que acredite su importe.

— Solicitudes para deudas de personas juridicas: copia de la ultima declaracion de
impuesto de sociedades e IVA.
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No sera necesario aportar esta documentacion justificativa cuando la deuda se encuentre en
periodo voluntario y reuna cualquiera de estos requisitos:

- Deuda en concepto de Impuesto sobre Bienes Inmuebles por importe inferior a 3.000
euros, siempre que se solicite fraccionamiento.

- Deudas que correspondan a liquidaciones de ingreso directo realizadas en el mismo
gjercicio y referidas a distintos periodos de igual concepto y objeto tributario., salvo que
deriven de inspecciones o comprobaciones administrativas.

- Deudas pendientes cuando el obligado al pago hubiera iniciado en el ejercicio actual o
en el inmediato anterior una actividad comercial o empresarial.

Articulo 72. Subsanacion.

Si la solicitud no reune los requisitos o no se acompanan los documentos que se sefalan en el
apartado anterior, el drgano competente para la tramitacion del aplazamiento requerira al
solicitante para que, en un plazo de diez dias, subsane la falta o acompane los documentos
preceptivos, con indicacion de que si asi no lo hiciera se le tendra por desistido de su solicitud,
archivandose sin mas tramite la misma. En particular, si se hubiera presentado la solicitud
dentro del periodo voluntario para el ingreso de la deuda se le advertira que, si el plazo
reglamentario de ingreso hubiera transcurrido al finalizar el plazo sefalado en el parrafo
anterior, sin haberse efectuado el pago ni aportado los documentos solicitados, se exigira dicha
deuda por la via de apremio, con los recargos e intereses correspondientes.

Articulo 73.- Garantias.

1. Como regla general el solicitante debera ofrecer garantia en forma de aval solidario de
entidad de crédito o sociedad de garantia reciproca, acomparfiando con la solicitud el
correspondiente compromiso, expreso e irrevocable de la entidad de formalizar el aval
necesario si se concede el aplazamiento solicitado.

Cuando la deuda que haya resultado aplazada o fraccionada se encuentre garantizada
mediante aval de entidad de crédito, de sociedad de garantia reciproca o seguro de caucion, se
devengara a partir del momento de la efectiva presentacion de dichas garantias el interés legal
por las cantidades y periodos de aplazamiento y fraccionamiento posteriores a la fecha de
presentacion de la garantia.

2. Previa justificacién bastante de la imposibilidad de presentar las garantias en forma de aval o
de contrato de seguro de caucién podran ofrecerse garantias que consistan en hipoteca
mobiliaria o inmobiliaria, prenda con o sin desplazamiento, o cualquier ofra que se estime
suficiente por la Administracion municipal.

En tal caso, junto a la solicitud de aplazamiento o fraccionamiento, se aportara la
documentacion recogida en el articulo 46.4 del Reglamento General de Recaudacion.

3. Si el obligado tributario no pudiese presentar garantia, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 50 del Reglamento General de Recaudacion, el peticionario presentara la
documentacion recogida en el articulo 46.5 del Reglamento general de Recaudacion.

4. No obstante lo anterior, no se exigirdn garantias para las solicitudes de aplazamiento de
pago de las deudas tributarias y de otros ingresos de derecho publico que se encuentren tanto
en periodo voluntario como en periodo ejecutivo, cuando el importe de la deuda en su conjunto
no exceda de 12.000 euros. En los casos de fraccionamiento el limite exento se fija en 18.000
euros. No obstante, si la peticion de aplazamiento o fraccionamiento se formula sobre deudas
que se encuentren en periodo ejecutivo, el incumplimiento de un aplazamiento o
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fraccionamiento anterior por parte del sujeto pasivo determinara la exigencia inexcusable de
presentar garantia suficiente, independientemente de la cuantia a aplazar o fraccionar.

A efectos de la determinacion de la cuantia sefalada en este apartado se acumularan en el
momento de la solicitud, tanto las deudas a que se refiere la propia solicitud como cualesquiera
otras del mismo deudor para las que se haya solicitado y no resuelto el aplazamiento o
fraccionamiento, asi como el importe de los vencimientos pendientes de ingreso de las deudas
aplazadas o fraccionadas, salvo que estén debidamente garantizadas.

Articulo 74.- Resolucion y efectos de falta de pago

1. Las resoluciones que concedan aplazamientos de pago especificaran los plazos y demas
condiciones de los mismos. La resoluciéon podra senalar plazos y condiciones distintos de los
solicitados. Con cardcter general el vencimiento de los plazos debera coincidir con los dias 5 de
cada mes. En todo caso, el aplazamiento o fraccionamiento en periodo ejecutivo debera
contener la totalidad de la deuda pendiente en ejecutiva por todos los conceptos, sin
excepcion.

2. La resolucion debera adoptarse en el plazo de seis meses a contar desde el dia en que la
solicitud de aplazamiento tuvo entrada en el registro del d6rgano competente para su
tramitacion. Transcurrido dicho plazo sin que haya recaido resolucion se podra entender
desestimada la solicitud e interponer el correspondiente recurso de reposicion o esperar a la
resolucion expresa.

3. Si la resolucion fuese estimatoria, se notificara al solicitante advirtiéndole de los efectos que
se produciran de no constituirse la garantia o en caso de falta de pago y el calculo de los
intereses. No obstante, en aquellas solicitudes que retnan las condiciones generales previstas
en los apartados anteriores del presente articulo, los interesados podran entender notificada la
resolucion favorable en el momento de hacerse el cargo en cuenta de la cantidad aplazada o
de la primera fraccion. Para ello, debera constar que el interesado ha sido informado de los
efectos del incumplimiento del aplazamiento o fraccionamiento solicitado que se sefialan en el
articulo 54 del Reglamento General de Recaudacion, ya sea por recogerse en el propio
impreso normalizado de solicitud de aplazamiento/fraccionamiento, ya sea por comunicarse
sus consecuencias mediante otro medio, siempre y cuando quede constancia de ello.

4. Si la resolucién fuese denegatoria, las consecuencias seran las siguientes:

a) Si se hubiese solicitado el aplazamiento en periodo voluntario, con la notificacion del
acuerdo denegatorio se iniciara el plazo de ingreso regulado en el articulo 62.2 de la Ley
General Tributaria. De no producirse el ingreso en dicho plazo, comenzara el periodo
ejecutivo y debera iniciarse el procedimiento de apremio en los términos previstos en el
articulo 167.1 de la Ley General Tributaria. De realizarse el ingreso en dicho plazo, procedera
la liquidacion de los intereses de demora devengados a partir del dia siguiente al del
vencimiento del plazo de ingreso en periodo voluntario hasta la fecha del ingreso realizado
durante el plazo abierto con la notificacion de la denegacion. De no realizarse el ingreso los
intereses se liquidaran hasta la fecha de vencimiento de dicho plazo, sin perjuicio de los que
puedan devengarse con posterioridad conforme a lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley
General Tributaria.

b) Si la solicitud fue presentada en periodo ejecutivo de ingreso, debera iniciarse el
procedimiento de apremio en los términos previstos en el articulo 167.1 de la Ley
General Tributaria, de no haberse iniciado con anterioridad.

5. Durante la tramitacion de la solicitud de aplazamiento o fraccionamiento y hasta tanto esta

sea resuelta expresamente o pueda entenderse desestimada por silencio administrativo, el
deudor debera cumplir con el calendario de pagos propuesto o, en su caso, con el provisional
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establecido por el Ayuntamiento. Su incumplimiento podra implicar la denegacion de la
solicitud por entender que concurren dificultades econdémico-financieras de caracter estructural

6. Podran autorizarse aplazamientos o fraccionamientos por cuantia, plazos o condiciones
diferentes a los establecidos en los puntos anteriores, en circunstancias excepcionales,
debidamente justificadas, atendiendo especialmente a la situacion de desempleo. Esta
autorizacion requerira resolucion motivada en la que se contengan tales circunstancias.

7.- Supuesto especial de fraccionamiento del pago del IBI gjercicio 2012

Con caracter excepcional y como féormula temporal para flexibilizar y facilitar el pago del
Impuesto sobre Bienes Inmuebles de naturaleza urbana, limitado al ejercicio 2012, en tanto no
sea aplicable el
pago fraccionado del IBI alternativo al SEP previsto para 2013 y siguientes, los sujetos pasivos
podran acogerse a un fraccionamiento especial del pago del IBl de hasta seis plazos iguales
que se pasaran al cobro mediante domiciliacion bancaria los dias treinta de cada mes,
finalizando el ultimo plazo del 30 de noviembre del ejercicio 2012.

Para acogerse a este fraccionamiento especial debera formularse solicitud al efecto con una
antelacion minima de 15 dias a la fecha de cada vencimiento y sera obligatorio no mantener
deudas en periodo ejecutivo con la Hacienda Local en el momento de formularse la solicitud e
incluir en la solicitud todos los recibos del IBI de los que sea titular.

El pago se realizara obligatoriamente mediante domiciliacion bancaria en la cuenta designada
al efecto. En caso de devolucion de alguno de los plazos por causa imputable al interesado, se
anulara el fraccionamiento y la domiciliacion bancaria debiendo abonar el importe pendiente
dentro del periodo voluntario.

Si se retnen los requisitos recogidos en este apartado el fraccionamiento se entendera
automaticamente concedido, pudiendo entender notificada su concesion con el primer cargo en
cuenta. La denegacion de la solicitud se notificara al interesado en el plazo maximo de dos
meses.

Por responder a la misma finalidad, el acogimiento a este sistema especial implicara la
adhesion del titular a la modalidad de pago fraccionado PLAN SEIS prevista para 2013 y
siguientes, para todos los recibos asociados a ese titular

8.- Criterios de Interpretacion.

La Concejalia de Hacienda podra dictar las Circulares e Instrucciones a los Servicios que se
estimen oportunas, en orden a interpretar y aclarar lo dispuesto en este articulo.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.1 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, el presente Acuerdo tiene cardcter provisional y se
expondra al publico en el tablén de anuncios de esta Ayuntamiento durante el plazo de treinta
dias habiles, a fin de que los interesados puedan examinar el expediente y presentar las
reclamaciones que estimen oportunas.

Dicha exposicion al publico se anunciara en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid y en un diario de los de mayor difusion de la Comunidad.

TERCERQO.- En caso de no presentarse reclamaciones, se entendera automaticamente
elevado a definitivo el presente Acuerdo
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CUARTO.- La presente maodificacion de la Ordenanza entrara en vigor desde el dia
siguiente al de publicacion con caracter definitivo en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, momento en el cual quedara derogada la anterior.”

1.6.4. Propuesta de acuerdo del grupo municipal socialista de modificacion de
ordenanza fiscal reguladora de la tasa por autorizaciones para la reserva de espacio en
las vias y terrenos de uso publico.

Don Pablo Nieto, da lectura de su Propuesta que fue dictaminada desfavorablemente
por la Comision Informativa correspondiente, y cuyo tenor es el siguiente, pidiendo su apoyo:

“D. Pablo Nieto Gutiérrez, Portavoz del Grupo Municipal Socialista en el Ayuntamiento
de Boadilla del Monte, de conformidad con los articulos 83, 91.4 y 97.3 del R.O.F. de las
Entidades Locales, somete a la Comision de Seguridad y Atencion al Ciudadano, para su
debate y consideracion si procede y la posterior aprobacion del Pleno, la siguiente propuesta
de acuerdo

EXPOSICION DE MOTIVOS

La ordenanza fiscal que regula la autorizacién para la reserva de espacio en las vias y
terrenos de uso publico establece el pago de una tasa que oscila entre los 5 y 10 € por metro
lineal al dia. La obligacion del pago de esa tasa corresponde a las personas o entidades que
soliciten el uso de esas vias.

En la ordenanza expresamente se especifica que no se concederdan mas exenciones o
bonificaciones que las expresamente previstas en las leyes o las derivadas de la aplicacion de
los Tratados Internacionales, es decir no contempla exenciones para asociaciones culturales,
deportivas, sociales... , sin animo de lucro, y que desarrollan su trabajo con la poblacion de
Boadilla.

En Boadilla contamos con asociaciones que estan desarrollando una importante labor
con nuestros vecinos y por tanto debemos colaborar con ellas y apoyarlas en la medida de
nuestras posibilidades.

Por lo anteriormente expuesto presentamos la siguiente
PROPUESTA DE ACUERDO:

Solicitamos que se modifique la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa por
Autorizaciones para la Reserva de Espacio en las Vias y Terrenos de Uso Publico en el sentido
de que por razones sociales, benéficas, culturales o de interés publico, se pueda autorizar el
uso gratuito de vias y terrenos de uso publico para la realizacion de actividades que redunden
en el bien comun y que no tengan animo de lucro.”

Don Gudelio Oliver, Portavoz del grupo municipal de UPyD, anuncia su voto en contra
por estar a favor del uso gratuito del suelo publico por entidades sin animo de lucro.

Don Angel Galindo, Portavoz del grupo municipal de APB, considera que debiera
prospera, la Propuesta, por consenso y afade que el que no haya demanda no quiere decir
qgue no hayan de preverse las condiciones necesarias para el uso del dominio publico.

Dona Susana Sanchez-Campos, Tte. De Alcalde Delegada de Economia y Hacienda,
entiende que se parte de una idea equivocada pues la tarifa que se cobra es simbdlica y que
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sblo se han presentado tres peticiones en los dos Ultimos afios y que se cuida al tejido
asociativo, indicando que las Asociaciones colaboran habitualmente con las actividades
organizadas por el Ayuntamiento por lo que no pagan.

Don Pablo Nieto dice haber quedado més preocupado con la explicacién dada por la
anterior.

Don Miguel Angel Ruiz, Portavoz del grupo municipal popular, dice haber sobradas
razones para no atender la Propuesta y que se estd en contacto permanente con el tejido
asociativo, cediéndoles instalaciones municipales para sus fines y cree debe seguirse cobrando
la tasa actual que no es elevada que si acarrea gastos de limpieza y seguridad al
Ayuntamiento, anunciando su voto en contra.

Sometida la Propuesta a votacion, fue rechazada por mayoria de doce votos en contra
correspondientes a los miembros del grupo municipal popular, con nueve votos a favor
correspondientes a los cuatro miembros del grupo municipal de APB, los tres miembros del
grupo municipal socialista y los dos votos de los miembros corporativos del grupo municipal de
UPyD.

I.-PARTE DE CONTROL Y SEGUIMIENTO

Por el Sr. Alcalde se manifestd si antes de pasar a tratar los asuntos comprendidos en
esta parte del orden del Dia, algin grupo municipal por razones de urgencia, iba a presentar
alguna Mocidn que no haya tenido cabida en el Orden del Dia, no formulandose ninguna.

Il.1.- Dacion de cuenta de Resoluciones Administrativas y Judiciales.
Se dio cuenta, quedando la Corporacién, de los Decretos de Alcaldia y Resoluciones

nameros 568/12 a 695/12 ambas inclusive, incorporados al correspondiente Libro, asi como de
las Resoluciones Judiciales recibidas desde la ultima sesion y que son las siguientes:

RESOLUCIONES JUDICIALES

1. Sentencia de fecha 22 de marzo de 2012 del Juzgado de Instruccién n? 3 de Méstoles,
recaida en autos DUD n? 32/12, en virtud de atestado n® 796/11 procedentes de la
Policia Local de Boadilla del Monte, habiendo intervenido el Ministerio Fiscal; por la que
se condena a Fernando Matas Alvarez como autor responsable de un delito contra la
seguridad vial y a la compafiia aseguradora Groupama Plus Ultra Seguros vy
Reaseguros S.A., como responsables civiles directos y solidarios.

2. Sentencia n® 265/2012 de fecha 30 de marzo de 2012 del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, recaida en procedimiento ordinario 1106/2007, instado por ALCORCA, S.A.
contra este Ayuntamiento; por la que se estima el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la mercanti ALCORCA S.A., contra el Acuerdo del Pleno de este
Ayuntamiento de 30 de mayo de 2008 por el que se aprueba la Modificacion Puntual
del Plan Parcial del Sector SUR-11 Valenoso.

3. Sentencia n° 143/12 de fecha 30 de marzo de 2012 del Juzgado Contencioso
Administrativo n® 22 de Madrid, recaida en procedimiento abreviado 477/11; por la que
estimando el recurso contencioso administrativo interpuesto por ALCORCA S.A. contra
este Ayuntamiento en materia de liquidacién de IBI, se anulan los actos administrativos
impugnados por no ser conformes a Derecho.
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1l.2.- Ruegos y Preguntas.

1.- Dofia M? Victoria Zamora, Concejala del grupo municipal de APB, pregunta
sobre si se ha efectuado el seguimiento de la subvencion concedida a “Dignidad Madrid-
Boadilla”, contestando dofia Susana Sanchez-Campos, Tte. de Alcalde Delegada de Economia
y Hacienda que se ha efectuado la oportuna comprobaciéon por la Intervencién municipal
estando todo correcto desde el punto de vista econémico.

2.- Don Gudelio Oliver, Portavoz del grupo municipal de UPyD ruega se le
actualice la informacion de cuantos cargos de confianza hay en el Ayuntamiento, contestando
el Sr. Alcalde-Presidente que los mismos que aprobo el Pleno.

3.- Dofia M2 Teresa Bermejo, Concejala del grupo municipal de APB, ruega se
realicen las gestiones oportunas para que se resuelva en el Centro de Salud el problema de la
calidad de las agujas que han de utilizar los diabéticos.

4.- Don Pablo Nieto, Portavoz del grupo municipal socialista, formula las
siguientes:
a) Pregunta en qué situacion se encuentra la antena de Televisién que instal
el Ayuntamiento a fin de mejorar la sefal, pues sigue habiendo problemas de
cobertura.

b) Pregunta al Concejal de Medio Ambiente, el porqué de la explanacién que
se esta llevando a cabo en los terrenos de la zona de la Milagrosa.

El Tte. De Alcalde-Delegado del Area de Nuevas Tecnologias, don Amador Sanchez,
contesta que la antena en cuestion funciona correctamente, pero que desde el “apagén
analdégico” quedan zonas con sombra, por lo que se solicitd una subvencion a la Comunidad de
Madrid, que fue concedida y que va a permitir financiar el contrato, actualmente en licitacién,
para completar los elementos y la Torre para solucionar dicho problema.

Don Francisco J. Ubeda contesta que la causa de tales obras de explanacién es la
nivelacion del terreno y aportacion de tierras de buena calidad, con el fin de limpiar la zona y
pueda ser utilizado por el ganado —ovejas-.

Y no habiendo otros asuntos que tratar, el Sr. Alcalde-Presidente, dio por terminada la
sesién, levantando la misma a las trece horas y cuarenta minutos del mismo dia de su
comienzo, extendiéndose la presente acta, de lo que, como Secretario, doy fe.

Ve, Be.
EL ALCALDE-PRESIDENTE,
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